9. melléklet a 92./2011. (X11.30.) NFM rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

1. Az ajanlatkérd neve és cime:

Févarosi Kozteriilet-fenntarté Zrt., (1081 Budapest, Alfoldi u.7.)

2. A kdzbeszerzés targya €s mennyisége:

FKF Zrt. Hulladékhasznosit6 Mi két darab 10 tonnas szeméttéri polipmarkolos
hiddarujanak Wszokabeleinek, kotédobozainak, kabel-kocsijainak, és a kocsik
vezetosinjeinek, egyéb alkatrészeinek cseréje,beépitése és beszerzése a miiszaki leirasban
foglaltak szerint.

3. A valasztott eljaras fajtaja: : Kbt. I11. része szerinti nemzeti, nyilt kozbeszerzései eljaras
4.* Hirdetmény nélkiili targyaldsos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé
koriilmények ismertetése: -

5.* Hivatkozas az el0zetes Osszesitett tajékoztatora, illetdleg az id6szakos eldzetes
tajékoztatora és kozzétételének napja:-

6. Hivatkozas az eljarast megindito, illetéleg meghirdetd hirdetményre (felhivasra) és
kozzétételének/megkiildésének napja: Kozbeszerzési Ertesitoben: 7656/2013. (2013.05.15)
7. a) Eredményes volt-e az eljaras: nem

b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1)
bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kozbeszerzésre tervezett anyagi
fedezet Osszege, ¢és annak megadasa, hogy az mikor és milyen okbdl keriilt elvondsra,
atcsoportositasra:

Konecranes Kft. altal megadott netté ajanlati ara meghaladja a rendelkezésre allo
anyagi fedezet mértékét, mivel a szerzodés teljesitéséhez rendelkezésre allé anyagi
fedezet mértéke netté 30.000.000.- Ft. volt.

Ajanlatkéré a kozbeszerzési eljarast 74.§ (2) c) pontja alapjan eredménytelenné
nyilvanitja, mivel az Ajanlattevé nem tett az Ajanlatkéré rendelkezésre allo anyagi
fedezet mértékére tekintettel megfelelé ajanlatot.

C)* Az eredménytelen eljarast kovetden indul-e 01j eljaras: -

8. A benyujtott ajanlatok szama (részajanlat-tételi lehetdség esetén részenként): 1 db.

9. a) Az érvényes ajanlatot tevok neve, cime, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az

értékelési szempont — az Osszességeében legelonydsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak

részszempontjai — szerinti tartalmi eleme, illetéleg elemei (részajanlat-tételi lehetdség esetén

részenként):

Konecranes Kft. (1158 Budapest, Késmark u. 14. B. ép.)

1. Nett6 ajanlati ar (sulyszam:70): netté 54.497.255,- Ft.

2. Jotallasi id6: (minimum 36 honap maximum 96 honap) (sulyszam: 30): 61 honap

Ajanlattevo teljesitette az Ajanlati felhivas IIL.2.2. pontjaban foglalt gazdasagi és

pénziigyi feltételeket és az Ajanlati felhivas II1.2.3. pontjaban foglalt miiszaki, illetve

szakmai alkalmassag feltételeit, valamint az érvényességi feltételeket, ajanlata megfelel

az Ajanlati felhivasban és az Ajanlatkérési dokumentacioban foglalt kovetelményeknek.
b)** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kovetkezo tablazatba foglalva (részajanlat-

tételi lehetdség esetén részenként):



Az ajanlattevd neve: | Az ajanlattevd neve: | Az ajanlattevd neve:
Konecranes Kft.
1158 Budapest,

Késmark u. 14. B. ép

Az elbiralas A
részszemponto
k
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(adott esetben (adott esetben | pontszam | pontszam | pontszdm | pontszam | pontszam | pontszam
alszempontjai is) az és és és
alszempontok stlyszam stlyszam stlyszam
sulyszamai is) szorzata szorzata szorzata
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c)** Az Osszességében legelonyOsebb ajanlat kivalasztasa esetén az értékelés soran adhato
pontszam also és felsé hataranak megadasa:

Az ajanlatok egyes részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhato
pontszam also hatara 0 pont, felsé hatara 10 pont.

d)** Az Osszességében legeldnydsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak a modszernek
(mddszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok
szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Az 1. részszempont szerinti ajanlati elem esetében az értékelése a relativ értékelés volt,
azon beliil a forditott aranyositas modszerével tortént.

A pontszamok kiszamitasa a kovetkezo képlet alkalmazasaval tortént:
P=(Alegjobb/Avizsgalt)*Pmax

ahol: P: a vizsgalt ajanlat adott részszempontra vonatkozo pontszama
Pmax: a pontskala felso hatara (jelen esetben 10)

Alegjobb: az adott részszempont tekintetében legelényosebb ajanlat adott részszempont
szerinti tartalmi eleme (a legalacsonyabb ellenszolgaltatas)
Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat adott részszempont szerinti tartalmi eleme.

A 2. részszempont szerinti ajanlati elem esetében az értékelés a relativ értékelés, azon
beliil az aranyositas modszerével tortént.
A pontszamok kiszamitasa a kovetkezé képlet alkalmazasaval tortént:



P= Avizsgalt — Alegrosszabb / Alegjobb — Alegrosszabb * (Pmax — Pmin) + Pmin
ahol: P: a vizsgalt ajanlat adott részszempontra vonatkozo pontszama
Pmax: a pontskala felso hatara (jelen esetben 10)
Pmin: a pontskala als6 hatara (jelen esetben 0)
Alegjobb: az adott részszempont tekintetében legelonyosebb ajanlat adott részszempont
szerinti tartalmi eleme
Alegrosszabb: a legelonytelenebb ajanlat tartalmi eleme
Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat adott részszempont szerinti tartalmi eleme.
A 2. részszempont tekintetében Ajanlatkéré minimum-maximum értéket hatarozott
meg:
- minimum érték: 36 honap.
- maximum érték: 96 honap, mely 10 pontot ért, az ennél magasabb értékek szintén csak
10 pontot ért az ajanlat értékelése soran.
Ajanlatkéré az ajanlatok egyes részszempontok szerinti tartalmi elemeit a fent
meghatarozott ponthatarok kozott értékelte a megadott modszerrel, majd az egyes
tartalmi elemekre adott értékelési pontszamot megszorozta a silyszammal, a
szorzatokat pedig ajanlatonként Gsszeadta. Ajanlatkéré az Gsszesitett pontszamokat két
tizedes jegyre kerekitette. Az dsszességében elérheté6 maximalis pontszam ajanlatonként
1.000 pont volt.
10. Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime €s az érvénytelenség indoka:-
11.  a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevd neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege ¢s ajanlata kivalasztdsanak indokai:-
b)* A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevé neve, cime, az
ellenszolgaltatas 6sszege ¢és ajanlata kivalasztdsanak indokai:-
12. * A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo
alvallalkozo6t kivéan igénybe venni:-
a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban:-
b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatdban:-
13.* A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kdzbeszerzés értékének tiz szazalékat
meghalado mértékben igénybe venni kivant alvallalkozo6(k), valamint a kozbeszerzésnek az a
szazalékos aranya, amelynek teljesitésében a megjeldlt alvallalkozok kozre fognak mitkddni:
a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban:-
b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot tevo ajanlatdban:
14. * Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek, és azon alkalmassagi
kovetelmények megjeldlése, amelyek igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet
eréforrasaira (is) timaszkodik:-
a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban:-
b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban:-
15. a) A szerz6déskotési tilalmi iddszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezddnapja:-
b) A szerz8déskotési tilalmi iddszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolso napja: -
16. Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2013.06.27.
17. Az dsszegezés megkiildésének iddpontja:2013.06.27.
18.*% Az 6sszegezés modositasanak indoka:
19.* Az 0sszegezés modositasanak idépontja:
20. *A moddositott 0sszegezés megkiildésének idépontja:
21. * Az Osszegezés javitasanak indoka:
22. * Az 6sszegezg€s javitasanak idépontja:
23. * A javitott osszegezés megkiildésének iddpontja:
24.* Egyéb informaciok: a kozbeszerzési eljaras nyilvantartasi szama Ajanlatkéronél: K1190.



A *-gal megjeldlt pontokat csak akkor kell kitdlteni, ha az abban foglalt eset fennall.
A **-gal megjelolt pontokat csak akkor kell kitdlteni, ha az ajanlatkéré az 6sszességében legelényosebb ajanlat
elbiralasi szempontot alkalmazta.



