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Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél

1. Az ajanlatkérd neve és cime: Fovarosi Koztertilet-fenntart6 Zrt. - 1081 Budapest, Alfoldi u.
7.
2. A kozbeszerzés targya és mennyisége:

A 6/1990.(IV.12.) K6HEM rendeletben a jarmiivekre vonatkozé miiszaki elirdsoknak
megfeleld, Euro VI-os kategoridba sorolt diesel motorral szerelt, dsszesen 30 db préselve
tomoritd, hulladékgyijto és szallito célgép figyelmeztetd jelzéssel, forgalmi rendszdmmal.

3. A valasztott eljaras fajtaja: Kbt. Il. rész szerinti nyilt kozbeszerzési eljaras

4.* Hirdetmény nélkiili targyaldsos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo
koriilmények ismertetése: -

5.*% Hivatkozas az elOzetes Osszesitett tajékoztatora, illetdleg az iddszakos eldzetes
tajékoztatora és kozzétételének napja: -

6. Hivatkozds az eljarast meginditd, illetdleg meghirdetd hirdetményre (felhivasra) ¢€s
kozzétételének/megkiildésének_napja:

A TED-en 2014/S 059-098910 szamon 2014.03.25-én, a Kozbeszerzési Ertesitében
2014.03.26-an 4804/2014szamon jelent meg.

7. a) Eredményes volt-e az eljaras: igen

b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1)
bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kozbeszerzésre tervezett anyagi
fedezet O0sszege, €s annak megadasa, hogy az mikor és milyen okbdl keriilt elvonasra,
atcsoportositasra: --
c)* Az eredménytelen eljarast kovetden indul-e 0j eljaras: -

8. A benytjtott ajanlatok szdma (részajanlat-tételi lehetdség esetén részenként): 3

9. a) Az érvényes ajanlatot tevok neve, cime, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az
értékelési szempont — az Osszességeében legelonydsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak
részszempontjai — szerinti tartalmi eleme, illetdleg elemei (részajanlat-tételi lehetdség esetén
részenként):

Profi-Bagger EpitSipari Gépkereskedelmi Kft. (2051 Biatorbagy, Tormasrét u. 6.)

Ajénlat:

1. Ellenszolgaltatas értéke (Bekertlési érték) HUF-ban 1.549.989 700 HUF
Osszesen (30 db célgépre vonatkozdéan) e

2. A Motor fajlagos fogyasztasa (g/kWh) 204

3. PM kibocsatasi érték (mg/kWh (WHSC szerint) 1,7

4. THC kibocsatasi értéek (mg/kWh (WHSC szerint) 6,5

5. CO kibocsatasi értek (mg/kWh (WHSC szerint) 13,5

6. CO2 kibocsatasi érték (gr’kWh (WHSC szerint) 649

Ajanlattevé teljesitette az ajanlati felhivasban és ajanlatkérési dokumentdcidban eldirt
alkalmassagi és érvényességi feltételeket.
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b)** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kovetkezd tablazatba foglalva (részajanlat-
tételi lehet6ség esetén részenként):

Az ajanlattevd neve:

Az elbiralas A részszempontok Profi-Bagger Epitsipari
] Gépkereskqdelmi Kft.
részszempontjai sulyszamai Ertékelési Ertékelési
(adott esetben alszempontjai is) (adott esetben az | pontszam pontszam és
alszempontok sulyszam
sulyszamai is) szorzata
1. Ellenszolgaltatas értéke (Bekerlési
érték) HUF-ban 6sszesen (30 db 50 10 500
célgépre vonatkozdan)
2. A Motor fajlagos fogyasztasa
(g/kWh) 10 10 100
3. PM kibocséatasi érték
(mg/kWh (WHSC szerint) 10 8 80
4. THC kibocsatasi érték
(Mg/kWh (WHSC szerint) 10 10 100
5. CO kibocsatasi értéek
(Mg/kWh (WHSC szerint) 10 10 100
6. CO2 kibocsatasi érték
(grkWh (WHSC szerint) 10 10 100
A sulyszammal szorzott
gﬂekele§| pontszamok 980
Osszegei
ajanlattevénként:

c)** Az 0sszességében legelonydsebb ajanlat kivalasztisa esetén az értékelés sordn adhatod
pontszam also és felsé hataranak megadasa: als6 hatara 0 pont, felsé hatara 10 pont

d)** Az 0Osszességében legelonydsebb ajanlat kivalasztdsa esetén annak a modszernek
(moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok
szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ajanlatkérd az 1. részszempontot a relativ értékelés, azon beliil is a forditott aranyosités
modszerével értékelte.

Az 1. részszempont tekintetében a legeldnyosebb ajanlat (a legalacsonyabb ellenszolgaltatast
tartalmazd ajanlat) kapta a lehetséges maximalis pontszamot (azaz a fels6 ponthatéarral egyezd
pontszamot), a tobbi ajanlat ugyanezen tartalmi elemére a legelénydsebb ajanlathoz (a
legalacsonyabb értéket tartalmazd) viszonyitva forditottan ardnyos a pontkiosztas.

A 2-6. részszempontok tekintetében Ajanlatkérd a pontkiosztas modszerével értékelte az
ajanlatkérési dokumentacioban megadottak szerint,

A 2.-6. értékelési részszempontok szerinti karosanyag-kibocsatasi értékeket Ajanlatkérd a
nemzetkozileg ismert WHSC eljaras szerint mért értékekkel kérte teljesiteni.

10. Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime €s az érvénytelenség indoka:

Volvo Hungaria Kft (1172 Budapest, Cinkotai ut 34.)
ajanlata a Kbt. 74.§ (2) bekezdés c) pontja alapjan érvénytelen, igy az ajanlat a Kbt. 74.§ (4)
bekezdése értelmében nem kerilt értékelésre az alabbiak értelmében:
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A modositott ajanlati felhivas VI.3.10. pontjdban eldirasra keriilt, hogy az ajanlattételi
hataridoé lejartaig 50.000.000 Ft ajanlati biztositékot kell Ajanlattevoknek nyujtani.

Mivel a Volvo Hungaria Kft. altal benyujtott ajanlat nem tartalmazta az ajanlati biztositékrol
sz0lo garancia vallalasrdl szolo nyilatkozatot, valamint készpénzben torténd atutalds sem
érkezett Tarsasagunk szamldjara, igy az ajanlat a Kbt. 74.§ (2) bekezdés c¢) pontja alapjan
érvénytelen, s mint ilyen, a Kbt.74.§ (4) bekezdése értelmében nem kertilt értékelésre.
Kozbensd dontés meghozataldt kovetden ajanlattevok az érvénytelenségrol 2014.07.02-an
tajékoztatast kaptak.

HOROSZCOOP Kft. (1185 Budapest, Ull8i ut 310-312.)

ajanlata a Kbt. 74.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az ajanlat egyéb mdodon
nem felel meg az ajanlati felhivasban és a dokumentacidoban, valamint a jogszabalyokban
meghatdrozott feltételeknek, az aldbbiak értelmében:

1. Ajanlattevd az ajanlata 4. oldalan becsatolt felolvasolapon az ellenszolgaltatas értékét
(bekeriilési érték) és az ajanlat 69. oldalan becsatolt 1.a. melléklet — bekeriilési érték
részletezését nem az Ajanlatkérd altal eldirtak szerint adta meg.

Az ajanlati felhivas VI1.3.8. pontjaban eléirasra keriilt, hogy ,, Az ajanlathoz a Kbt. 60. § (6)
alapjan Felolvasolapot kell csatolni, valamint annak mellékleteként részenként és
gépjarmiivenként a bekeriilési érték részletezését csatolni  kell.  Ajanlatkéré a
, Felolvasolap”-hoz mintat készitett, amely az ajanlatkérési dokumentdcio 1. sz.
mellékletében talalhato.”

Az ajanlati felhivas VI.3.28. pontjaban eldirasra keriilt, hogy ,, Az ajanlatban tételesen,
osszegszeriien kérjiik részletezni a bekeriilési érték elemeit. A bekeriilési értéknek
tartalmaznia kell a behozatallal, valamint figyelmeztetd jelzéssel torténé forgalomba
helyezéssel kapcsolatban felmeriilé Osszes koltséget (vam, regisztracios dij, ha van, egyéb
dijak és illetékek, kotelezo felszerelések és KRESZ tartozékok dra, hatosagi jelzések, miiszaki
vizsga, KVF(kornyezetvédelmi feliilvizsgalat) dija és torzskényv), tovabba a miiszaki
dokumentdcioban meghatarozott - az drban benne lévo - felszereltséget, valamint az
ajanlatbol, vagy a szerzodés teljesitésébol eredo, esetlegesen felszamitasra keriilo
tobbletkoltségeket is, valamint_a forgalmi add koteles tételek esetén az AFA mértékét és

osszegét is.
Az ellenszolgaltatas értékének tartalmaznia kell a gépjarmiivek garancia idon beliili

idoszakos, kotelezo jellegii szervizelésének anyag és munkadijat is.”

Ajanlattevé a bekeriilési érték részletezését nem a fentiekben eldirtak szerint nyujtotta be,
mivel:

v' nem tlintette fel soronként kiilon-kiilén a behozatallal, valamint figyelmeztetd jelzéssel
torténd forgalomba helyezéssel kapcsolatban felmeriild Osszes koltséget (vam,
regisztracios dij, ha van, egyéb dijak és illetékek, kotelezd felszerelések és KRESZ
tartozékok 4ara, hatosagi jelzések, miszaki vizsga, KVF(kornyezetvédelmi
feliilvizsgalat) dija és torzskonyv), valamint

v/ nem tiintette fel a forgalmi adé koteles tételek esetén az AFA mértékét és Gsszegét, igy
nem allapithatdé meg az els6 biralati szempont tekintetében, hogy pontosan mennyi az
Ajanlattevd altal megajanlott ajanlati elem.

2. Ajanlattevé nem a kiirdsban szereplé mennyiség figyelembe vételével készitette el

ajanlatat, mivel a bekeriilési érték részletezése dokumentumban 26 db 3 tengelyes
tomoritolapos, 22 m3 térfogata, 110 1-1100 1 beiirit6 szerkezettel hulladékgyiijté gépjarmi és
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4 db 3 tengelyes tomoritélapos, 22 m3 térfogata, 110 1-11001 és 6 m3-es konténer beliritd
szerkezettel hulladékgytijtd gépjarmiire készitette el ajanlatat.

Ajanlatkero altal eloirt mennyiség:

21 db haromtengelyes, préselve tomorito, 110 literestol 1100 literesig terjedo tirtartalmu
tartalyok beiiritesére alkalmas belirito szerkezettel, legalabb netto 22 m3 térfogatu
hulladékgyiijto tartallyal rendelkezo célgep és

9 db haromtengelyes, préselve tomorito, 110 literestol 1100 literesig terjedo tirtartalmu és 6
m3-es tartalyok beiiritésére alkalmas beiirité szerkezettel, legalabb netto 22 m3 térfogatu
hulladeékgyiijto tartallyal rendelkezo célgep.

Ko6zbensé dontés meghozatalat kovetden ajanlattevok az érvénytelenségrol 2014.07.16-an
tajékoztatast kaptak.

11.  a) Eredményes eljards esetén a nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege €s ajanlata kivalasztasanak indokai:

Profi-Bagger EpitSipari Gépkereskedelmi Kft. (2051 Biatorbagy, Tormasrét u. 6.)

Ellenszolgaltatas értéke (Bekertilési érték) HUF-ban 6sszesen (30 db célgépre vonatkozoan) -
1.549.989.700 HUF

Az ajanlat kivalasztasanak szempontja: a Kbt. 71.§ (2) bekezdés b) pontja alapjan az
Osszességében legeldnydsebb ajanlatot tartalmazo ajanlat.

b)* A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevdé neve, cime, az
ellenszolgaltatas 0sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: -
12. * A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozo6t kivan igénybe venni:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban: -

b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban: -
13.* A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kozbeszerzés értékének tiz szézalékat
meghaladé mértékben igénybe venni kivant alvallalkoz6(k), valamint a kozbeszerzésnek az a
szazalékos aranya, amelynek teljesitésében a megjeldlt alvallalkozok kézre fognak mitkddni: -

a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban: -

b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban: -
14. * Az alkalmassdg igazolasdban részt vevd szervezetek, ¢€s azon alkalmassagi
kovetelmények megjeldlése, amelyek igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet
er6forrasaira (is) tdmaszkodik:

a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban: GEESINK B.V. gazdasagi és pénziigyi alkalmassag

(P.1. pont) és a miiszaki illetve szakmai alkalmassag (M.1. pont)

b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban: -
15. a) A szerzédéskotési tilalmi id6szak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezddnapja: 2014.08.19.
b) A szerz6déskotési tilalmi idGszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utols6 napja: 2014.08.29.

16. Az Osszegezés elkészitésének idopontja: 2014.08.19.
17. Az 6sszegezés megkiildésének idopontja: 2014.08.19.
18.*% Az 6sszegezés modositasanak indoka:

19.* Az 9sszegezés modositasanak idépontja:

20. *A modositott sszegezés megkiildésének idépontja:
21. * Az Osszegezés javitasanak indoka:
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22. * Az Osszegezés javitasanak idépontja:
23. * A javitott 6sszegezés megkiildésének idopontja:
24.* Egyéb informaciok:

A *-gal megjelolt pontokat csak akkor kell kitolteni, ha az abban foglalt eset fennall.
A **-gal megjelolt pontokat csak akkor kell kitdlteni, ha az ajanlatkérd az 6sszességében legelény6sebb ajanlat
elbirdlasi szempontot alkalmazta.
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